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Resumo: A ecologia da paisagem visa estudar a estrutura, fungdo e dinamica de areas
heterogéneas compostas por ecossistemas interativos e as geotecnologias oferecem
ferramentas para a correta analise destes dados. Assim, o objetivo do presente trabalho ¢
caracterizar a estrutura da paisagem do Parque Estadual das Nascentes do Rio Taquari —
MS utilizando geotecnologias. Serd produzido um Sistema de Informagdes Geograficas
(SIG) integrando dados de cobertura do solo, fitofisionomias, fragmentacao e relevo,
permitindo uma visdo em escala sinoptica da area de estudo. Na area de estudos foram
encontrados 117 fragmentos de vegetagdo arbdrea. Os valores de IB dos fragmentos
variaram de 0,05 a 0,84. Os valores de area dos fragmentos variaram de 1,17 ha a
16.080,57 ha. Pode-se verificar para area de estudo que existem trés grandes fragmentos
com mais de 500 ha, mas um deles com mais de 16.000 ha merece destaque. O PENRT
¢ uma unidade de conservagdo nova, criada no ano de 1999 e grande parte da sua area
ainda ndo foi desapropriada e ainda ocorrem atividades agropecudrias dentro do parque.
Outra preocupagdo ¢ a zona de amortecimento do parque, seu limite leste ¢ totalmente
tomado por extensas plantagdes de soja e algoddo. As nascentes do Ribeirdo do Engano
encontram-se proximas ao parque, em seu entorno, fora da area de prote¢do, cercadas de
plantagdes. Seria de grande importincia que a regido do entorno do parque também
recebesse aten¢do visto que na medida em que as desapropriagdes forem sendo feitas, a
area do parque pode se regenerar.

Palavras-chave: Cerrado; Sensoriamento Remoto; Sistema de Informagoes
Geograficas; Métricas da paisagem; Parque Estadual das Nascentes do Rio Taquari.



1. INTRODUCAO

O Cerrado localiza-se predominantemente no Planalto Central do Brasil,
ocupando cerca de 1,8 milhdo de Km® (23% do territério nacional). Possui grande
diversidade de fitofisionomias que compreendem formacdes florestais, savanicas e
campestres (RIBEIRO & WALTER, 1998). Apresenta alta riqueza de espécies,
representando cerca de 5% da diversidade da fauna e flora mundiais e 1/3 da biota
brasileira (ALHO & MARTINS, 1995), com estimativas de cerca de 7.000 espécies de
plantas e altos niveis de endemismo. A diversidade de aves, peixes, répteis, anfibios e
insetos sdo igualmente altas (KLINK & MACHADO, 2005). Além disso, no Cerrado
estdo presentes as maiores bacias hidrograficas da América do Sul (PAGOTTO et al,
2006).

E um dos biomas brasileiros mais modificados pelo homem. No caso do Estado
de Mato Grosso do Sul, extensas dreas tém sido substituidas por pastagens, agricultura
ou monoculturas florestais. Isto gera um mosaico de fragmentos de vegetacdo de
diferentes tamanhos e grau de conservagao (SILVANO et al., 2005).

Nas tltimas décadas cerca de 50% da area original do Cerrado foi convertida em
areas antropizadas devido as atividades agropecudrias, extrativismo mineral, aumento
populacional e construgdo de estradas e barragens para hidrelétricas (MITTERMEIER
et al., 1999; ALHO & MARTINS, 1995). Este fato ¢ agravado pelo baixo niumero de
areas protegidas por unidades de conservacdo, apenas 4,1%, e pela distribui¢do restrita
de muitas espécies da fauna e flora (FELFILI, 2002; FELFILI ef al., 2002).

No Mato Grosso do Sul, cuja 4rea é de aproximadamente 375.140 Km?, o
Cerrado ocupa cerca de 65,5% da area total do Estado (COSTA et al., 2003). Em 1985,
41,6% do Cerrado no Mato Grosso do Sul estava ocupada por areas destinadas as
atividades agropecuarias, sendo intensificada a ocupagdo destas areas na década de 90
(POTT & POTT, 2003). Atualmente, a area encontra-se bem mais reduzida e em muitas
propriedades ndo existem os 20% de vegetacdo natural exigidos por lei (POTT &
POTT, 2003; PAGOTTO et al., 2006).

Esse quadro ¢ preocupante e ja pode haver problemas de conservagao em termos
de variabilidade genética (POTT & POTT, 2003), levando a redugdo, em longo prazo,

da diversidade biologica.



Dentre as conseqiiéncias mais importantes do processo de fragmentacao
florestal, destacam-se a diminui¢do da diversidade biologica, a extingdo de espécies, a
modificacdo na polinizagdo, dispersdo de sementes por animais, herbivoria, predacao de
herbivoros e outros distarbios do regime hidrologico das bacias hidrograficas, as
mudancas climaticas, a degradagdo dos recursos naturais e a deterioracao da qualidade
de vida das populagdes tradicionais (VIANA, 1990; SCARIOT et al, 2005). Além
disso, a fragmentacao resulta em remanescentes de vegetagao nativa que se avizinham a
areas agricolas e outras formas de uso, alterando significativamente a agua e os
nutrientes dos solos (SAUNDERS et al., 1991), reduzindo e isolando as areas propicias
a sobrevivéncia das populagdes e provocando mudangas na paisagem como um todo
(VALERIO FILHO, 1995; METZGER, 1999).

Diante da dréastica fragmentacdo das areas de Cerrado, ¢ fundamental a
realizagdo de pesquisas, sobretudo nos locais que possuem fragmentos significativos e
que estdo protegidos sob alguma forma de unidades de conservagdo. Segundo KLINK
& MACHADO (2005), um dos obstaculos para a conservagdo da diversidade bioldgica
do Cerrado ¢ a insuficiéncia de estudos direcionados para a resolucdo de problemas
ambientais. Conhecer a variabilidade ambiental e a dinamica da fragmentacao florestal
fornece dados para o manejo correto e a conservagao.

De acordo com CARRIJO (2005) a modificagdo da vegetagdo nativa
compromete o habitat natural e a disponibilidade e qualidade dos recursos hidricos.
Atualmente, ¢ inquestionavel a necessidade de manutengao dos ambientes naturais. Para
melhorar a protecdo destes, foi instituido no Brasil um instrumento legal para
conservagdo da natureza denominado Sistema Nacional de Unidades de Conservacao da
Natureza - SNUC (BRASIL, 2000), no qual a unidade de conservagido ¢ pega
fundamental para garantir a sobrevivéncia de seres vivos em geral e ecossistemas
terrestres e aquaticos.

As Unidades de Conservacgao brasileiras de prote¢ao integral da categoria Parque
tém por objetivo basico a preservacdo de ecossistemas naturais de grande relevancia
ecologica e beleza cénica, sendo admitido apenas o uso indireto dos seus recursos
naturais, como a realizacdo de pesquisas cientificas, o desenvolvimento de atividades e
interpretacdo ambiental, de recreagdo em contato com a natureza e de turismo ecologico
(BRASIL, 2000).

Uma vez que ¢ necessario ampliar a base de informacdes sobre os distirbios

ocorridos nos ecossistemas, devem-se buscar técnicas e instrumentos que reduzam



custos e tempo para identificacdo de pontos vulnerdveis, sendo que para isto, as
geotecnologias representam ferramentas importantes (CARRIJO, 2005), ainda mais
quando associada aos conceitos da ecologia da paisagem.

Para melhor entendimento dessas ferramentas, algumas definicdes tornam-se
imprescindiveis:

> De acordo com CAMARA & MEDEIROS (1998) o termo Geoprocessamento
denota uma disciplina do conhecimento que utiliza técnicas matemadticas e
computacionais para o tratamento de informagdes geograficas. Assim
geoprocessamento pode ser definido por um conjunto de técnicas de
processamento e andlise de dados espaciais, que envolvem cartografia,
sensoriamento remoto e sistemas de informagdes geograficas (SIG).

» Sensoriamento remoto € a ciéncia e a arte de obter informagao sobre um objeto,
area, ou fendmeno através da andlise dos dados adquiridos por um dispositivo
que ndo esteja em contato com o objeto, area, ou fendmeno sob a investigagao.
Enquanto vocé 1€ estas palavras, estd empregando sensoriamento remoto
(LILLESAND et al., 2004).

» O termo Sistema de Informagdes Geograficas (SIG) refere-se aqueles sistemas
que efetuam tratamento computacional de dados geograficos (CAMARA &
MEDEIROS, 1998). Assim, SIG pode ser definido como conjunto complexo de
componentes de hardware, software, humano e conhecimento para obter,
processar, analisar, armazenar e restituir em forma grafica e alfanumérica dados
referentes a um territorio.

As geotecnologias representam um dos trés campos que mais crescem no
mundo, juntamente com a nanotecnologia e a biotecnologia. Existe uma demanda
mundial por profissionais que integrem dados ambientais e imagens de satélite,
demonstrando a importancia da utilizagdo desse tipo de ferramenta em andlises
ambientais (GEWIN, 2004). De acordo com ROUGHGARDEN et al. (1991) as
geotecnologias fornecem a ecologia dados em larga escala e em escala sinoptica.

A ecologia da paisagem visa estudar a estrutura, fungdo e dindmica de areas
heterogéneas compostas por ecossistemas interativos, concentrando-se nessas trés
caracteristicas fundamentais da paisagem (FORMAN & GODRON, 1986; TURNER et
al.,2001):

» Estrutura / Forma — as relagdes espaciais entre os distintos elementos ou

ecossistemas presentes, mais especificamente, a distribui¢do de energia, matéria



e espécies em relagdo as dimensdes, formas, nimero, tipo e configuragdo dos

ecossistemas;

» Fungdo / Processo — as interagdes entre os elementos espaciais, ou seja, os fluxos
de energia, matéria e espécies entre os componentes do ecossistema;

» Mudanga / Dinamica — a alteracdo na estrutura e fungdo do mosaico ecologico,
ao longo do tempo.

A ecologia da paisagem traz um enfoque centrado nas relagdes horizontais entre
as diferentes unidades da paisagem e considera o desenvolvimento e a dinamica da
heterogeneidade espacial, a interacdo e troca através da paisagem, a influéncia da
heterogeneidade nos processos bidticos e abioticos e seu manejo (TURNER, 1987;
METZGER, 2001). Segundo FORMAM & GODRON (1986) a paisagem ¢ resultante
de processos geomorfologicos/geoldgicos e dos padrdes de colonizagdo dos organismos
em diferentes escalas temporais, resultando em uma paisagem terrestre formada por
diferentes tipos de relevo, vegetacdo e uso do solo que formam um agrupamento Unico
de ecossistemas em interagdo. O padrio de manchas gerado por esses processos atuando
em diferentes escalas temporais e espaciais representa a assinatura de uma paisagem
(URBAN et al., 1987).

De acordo com METZGER (2001) a paisagem ¢ definida como sendo “um
mosaico heterogéneo formado por unidades interativas, sendo esta heterogeneidade
existente para pelo menos um fator, segundo um observador e numa determinada escala
de observagdo”. Esse “mosaico heterogéneo” ¢ essencialmente visto pelos olhos do
homem, na abordagem geografica, e pelo olhar das espécies ou comunidades estudadas
na abordagem ecologica. O conceito de paisagem proposto evidencia ainda que a
paisagem ndo seja obrigatoriamente um amplo espaco geografico ou um novo nivel
hierarquico de estudo em ecologia, justo acima de ecossistemas, pois a escala e o nivel
bioldgico de analise dependem do observador e do objeto de estudo. A ecologia de
paisagens vem promovendo uma mudanga de paradigma nos estudos sobre
fragmentacdo e conservagdo de espécies e ecossistemas, pois permite a integragdo da
heterogeneidade espacial e do conceito de escala na analise ecologica, tornando esses
trabalhos ainda mais aplicados para resolu¢cdo de problemas ambientais.

Assim a ecologia de paisagem na atualidade ¢ uma ciéncia bdasica para o
desenvolvimento, manejo, conservagdo e planejamento da paisagem, ela possibilita que

a paisagem seja avaliada sob diversos pontos de vista, permitindo que seus processos



ecoldgicos possam ser estudados em diferentes escalas temporais e espaciais
(TURNER, 1987).

O mapeamento desses padrdes pelo sensoriamento remoto e a andlise de suas
relagdes espaciais permite caracterizar diferentes paisagens e entender os processos de
que resultam. Assim, o sensoriamento remoto deve estar presente em quaisquer projetos
de controle da fragmentagdo ambiental e conservagao da diversidade bioldgica e ¢ uma
das técnicas que mais vem sendo empregada em ecologia de paisagem em fun¢ao de sua
capacidade de coletar dados em diferentes escalas, épocas e amplitudes espectrais. Esses
atributos fazem com que as imagens de sensores remotos sejam fundamentais nas
diferentes aplicagcdes da ecologia de paisagem como estudos da fragmentagdo

(HAYNES-YOUNG et al., 1993; ACCACIO et al., 2005).

1.2. Objetivos Propostos
1.2.1. Objetivo Geral
Caracterizar a estrutura da paisagem do Parque Estadual das Nascentes do Rio

Taquari — MS utilizando geotecnologias.

1.2.2. Objetivos Especificos
» Produzir uma carta de cobertura do solo da area de estudo;
» Analisar a fragmentacgdo da area de estudo utilizando indice de borda;
» Gerar um modelo digital de elevagao para area de estudo;

» Integrar todos esses dados em um Sistema de Informagdes Geograficas (SIG).

2. METODOLOGIA
2.1. Area de estudo

A éarea de estudo ¢ o Parque Estadual das Nascentes do Rio Taquari (PENRT)
estd localizado na regido Centro Oeste do Brasil, no Estado de Mato Grosso de Sul,
entre as coordenadas 17°59” a 18° 15° S e 53°10° a 53° 26° W (figura 1). O PENRT foi
criado através do Decreto Estadual n® 9.622 de 09 de outubro de 1999, com uma area de
30.618,96 hectares, abrangendo 26.849,62 hectares no Municipio de Alcindpolis e
3.769,34 hectares em Costa Rica — MS (MATO GROSSO DO SUL, 1999).



245000mE 50 55 60 65 270000mE

Nw0000Tog

8010000mN

05

Cull 2.9
05 P

00

95

9%

920

85

7980000mN
. a
S
A g

Nw000086L

Scale 1:143209

Figura 1: Area de estudo.

2.2. Imagem de satélite e modelo digital de elevacao

Na realizagdo do trabalho foi utilizada um recorte da imagem do satélite Landsat
5, sensor UTM, orbita/ponto 224/073 de 26 de julho de 2010, proje¢do UTM (Universal
Transversa de Mercator), datum WGS 84, fuso 22, que cobre a regido do PENRT.
Também foi produzido um Modelo Digital de Elevacao, utilizando dados da missao

SRTM — Shuttle Radar Topography Mission (USGS, 2003).



2.3. Coleta de dados em campo

Foram realizadas duas etapas de trabalho de campo (figura 2), a primeira em
janeiro de 2009 (estagdo chuvosa) e a segunda em agosto de 2010 (estagdao seca), no
intuito de identificar os tipos de cobertura do solo (incluindo as fitofisionomias descritas
por RIBEIRO & WALTER, 1998) e fazer o reconhecimento dos fragmentos de
vegetacdo para relaciona-los com a imagem de satélite da area de estudo, utilizando

maquina fotografica digital e GPS de navegacao (Global Position System).

aan
»* .

a. Parque Estadual das Nascentes do Rio Taquari — MS;
b. Foto com escala (reparar na pessoa) de um fragmento de Mata Ciliar na area de estudo;
c. Interior de um fragmento onde serdo amostrados dados de estrutura da vegetacdo;

d. Base do Cuitelo;

Figura 2. Trabalho de levantamento de dados em campo.

2.4. Programas para processamento da imagem de satélite
Os programas utilizados foram o Erdas Imagine 9.1. (ERDAS, 2006) para o pré-
processamento da imagem de satélite, o Global Mapper para geragdo do modelo digital

de elevagdo, o Ecognition (DEFINIENS, 2002) para classificagdo orientada a objetos e



geracdo da carta de cobertura do solo e o Geomatica (PCI, 2003) para construgdo do

SIG utilizado na andlise da fragmentagao.

2.5. Carta de cobertura do solo

Depois dos trabalhos de campo, foi feita uma classificagdo orientada a objetos na
imagem de satélite e o resultado da classificagdo ¢ uma carta de cobertura do solo com a
quantificagdo da area ocupada por cada classe espectral e vetores com dados de

perimetro e area.

2.6. Analise da fragmentacio

O grau de fragmentacao foi avaliado através do nimero de fragmentos existentes
na area. Os valores de area e perimetro de cada fragmento florestal foram obtidos
utilizando os vetores gerados na classificagdo orientada a objetos. A partir desses
valores determinou-se o indice de borda (IB) de cada um, que foi obtido por meio da
equacao:

2ATLS
B= P
onde, IB = indice de borda; S = area do fragmento; e P = perimetro do fragmento.

A classificacdo dos fragmentos quanto a forma foi realizada a partir dos valores
de IB (NASCIMENTO et al., 2006), que permitiu verificar se eles possuem tendéncias
de formas circulares ou alongadas. Assim, fragmentos que apresentaram valores de IB<
0,4 foram classificados como muito irregulares, com IB entre 0,4 e 0,65 como
irregulares e com IB > 0,65 como regulares.

Na anélise foram usados somente os valores de IB dos fragmentos de vegetagao
arborea, ou seja, as fitofisionomias de Mata ciliar, Mata seca, Cerraddo e Cerrado
sentido restrito, pois este indice ¢ utilizado em fragmentos florestais, mas visto que o
Cerrado ¢ um bioma com vegetacdo predominantemente arboreo-arbustiva, foram

incluidos os fragmentos de fitofisionomias que possuem arvores.

3. RESULTADOS ALCANCADOS

Excelentes revisdes sobre os aspectos conceituais, legais, historicos e culturais,
caracterizacdo fisica e bioldgica, regularizacdo fundiaria do Parque Estadual das
Nascentes do Rio Taquari sdo encontradas em CARRIJO, 2005 e MATO GROSSO DO
SUL, 2009.



3.1. Modelo digital de eleva¢ao

Para auxiliar a visualizagdo da paisagem como um todo, foi produzido um
Modelo Digital de Elevagao (figura 3), que descreve com detalhes o relevo da area de
estudo, utilizando dados da missdao SRTM (USGS, 2003). Através desse modelo tem-se
uma nog¢ao que a area do PENRT ¢ uma regido de serra e apresenta desniveis de 300m,
este relevo caracteriza o tipo de vegetacdo presente na unidade de conservagado e ajuda a

entender a distribuicdo dos fragmentos de vegetagao.
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Figura 3. Modelo digital de elevacdo da area de estudos.

3.2. Cobertura do solo

Foi produzida uma carta de cobertura do solo (figura 4) com trés classes
espectrais de cobertura do solo e uma tabela quantificando a area ocupada por cada
classe (tabela 1) na area de estudo: 1. Formacao florestal (Mata Ciliar, Mata de Galeria,
Mata Seca e Cerradao); 2. Formacao savanica (Cerrado Sentido Restrito) e 3. Formacao
campestre (Campo Sujo, Campo Rupestre e Campo Limpo). Vale ressaltar que na classe
Formagdo campestre estdo incluidos tanto campos nativos como pastos e outras
formagdes campestres exoticas.

A relagdo entre fitofisionomias do Cerrado e imagens do satélite Landsat nessa

regido pode ser encontrada em PARANHOS FILHO et al., 2006.



245.000 mE 250.000 255.000 260.000 265.000 270.000 mE
=z 2
€ £
o (=]
S 3
ko] te]
S S
© [sa)
[=] o
8 8
o o
3 3
o o
[=3 o
3 3
%) w3
8 8
N ~N
. Formacéo florestal
o ) o
=3 | Formag&o savanica 8
o o
2 5 3
2 Formag&o campestre N
.Area Umida
o o
S 3
w0 Lo}
g g
~ ~
=z
€
S
=z
E _— =
8 ] = g
=i - ~
o I |
b 245.000 mE 250.000 255.000 260.000 265.000 270.000 mE
~
5 Km 0 5 10 15 20 Km

Figura 4. Mapa de cobertura do solo.

Tabela 1. Areas ocupadas por cada classe espectral de cobertura do solo, em hectares,
para a area estudada.

Classes espectrais de cobertura do solo Area (ha)
Formacao florestal 18.621,09
Formacao savanica 5.259,15
Formag¢do campestre 6.715,71
Area timida 21,69
TOTAL 30.617,64




3.3. Analise da fragmentacio

um banco de dados SIG no programa Geomatica 9.1 (PCI, 2003). Na area de estudos
foram encontrados 117 fragmentos de vegetagdo arborea. Vale ressaltar que os
fragmentos com area inferior a 1 ha foram descartados pois estdao sujeitos a distor¢ao de
area e perimetro no momento da geragdo dos vetores a partir da imagem do satélite

Landsat 5. A partir deste SIG foi produzida uma Carta de Avaliacdo dos Fragmentos de

Vegetagio por Indice de Borda (figura 5).
CARTA DE AVALIAGAO DOS FRAGMENTOS POR iNDICE DE BORDA

Utilizando os vetores gerados na classificagdo orientada a objetos foi construido
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Figura 5. Carta de avaliacdo dos fragmentos por indice de borda.



Os valores de IB dos fragmentos variaram de 0,05 a 0,84. O nimero de

fragmentos de vegetacdo arborea em cada classe de IB pode ser visto na tabela 2.

Tabela 2. Numero de fragmentos de vegetagao arborea em cada classe de indice de

borda.
Indice de borda Significado Fragmentos
<0.4 Muito irregular 50
0.4-0.65 Irregular 58
> (0.65 Regular 9
TOTAL 117

Pode-se verificar que a grande maioria dos fragmentos (108) possuem forma
irregular a muito irregular e somente 9 apresentam forma regular. Fragmentos de
habitats mais proximos ao formato circular t€ém a razdo borda-area minimizada e,
portanto, o centro da area estd mais distante das bordas e conseqiientemente, mais
protegido dos fatores externos.

Este resultado pode ser explicado por varios fatores, um deles ¢ o relevo do
parque que ¢ bastante acidentado formando dessa maneira fragmentos de forma bastante
irregular.

Outro fator que deve ser levado em consideracdo ¢ a situagcdo fundiaria do
parque, que ¢ formado por muitas fazendas que ainda ndo foram desapropriadas, nessas
fazendas a principal atividade ¢ a criagdo de gado, dessa maneira parte da vegetacao foi
suprimida para formagao de pasto.

Assim, esses remanescentes de vegetacao arborea acabam sendo “recortados” de
diversas maneiras, fazendo com que existam fragmentos de diversos formatos e muitas
vezes esses formatos apresentam um perimetro muito grande em relagdo a sua area.

Outro fator de grande importancia para avaliar as condi¢des dos fragmentos de
vegetacao arborea € a sua area. Utilizando o banco de dados SIG também foi produzida
uma Carta de Avaliagdo dos Fragmentos de Vegetagdo por Area (figura 6).

Os valores de area dos fragmentos variaram de 1,17 ha a 16.080,57 ha. O
numero de fragmentos de vegetacdo arborea em cada classe de area pode ser visto na

tabela 3.



CARTA DE AVALIAGAO DOS FRAGMENTOS POR AREA

8.005.000 mN

8.000.000

7.995 000

7.990.000

7.985,000

7.980,000 mN

245.000 mE 255.000 260.000 265.000 270.000 mE
i
3 { -
€
o
o
S
tle)
=]
(=]
©
o
o
o
=
o
S
N @
1
o
o
S
w0y
(o]
(o]
N~
1-10ha 7
10-50 ha 3
()
o
50 - 100 ha o3
™~
100 - 500 ha
> 500 ha
(o]
o
<
[re)
w0
4
M~
=z
€
o
o
<
o
w0
>
N~
245.000 mE 255.000 '000 265,000 270.000 mE
5 Km 5 10 15 20 Km

Figura 6. Carta de avaliacao dos fragmentos por area.

Tabela 3. Numero de fragmentos de vegetacao arborea em cada classe de area, em

Area (ha) Fragmentos
1-10 34
10 —50 37
50-100 26
100 — 500 17
> 500 3
TOTAL 117




Pode-se verificar para area de estudo que existem trés grandes fragmentos com
mais de 500 ha, mas um deles com mais de 16.000 ha merece destaque. Trata-se de um
imenso fragmento extremamente “recortado”, mas totalmente conectado em suas partes

(figura 7).
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Figura 7. Maior fragmento do PERNT com érea superior a 16.000 ha.

Este fragmento praticamente conecta todos os outros fragmentos menores que
existem no parque permitindo que toda a unidade de conservacao funcione como um s6

grande fragmento, pois os fragmentos menores sdo proximos a esse. A grande



quantidade de cursos d’agua dentro do parque também pode promover a conectividade
desses fragmentos, funcionando como corredores de biodiversidade.

Um conjunto de pequenos fragmentos isolados, porém préximos, pode
efetivamente proporcionar vias de acesso, funcionando como trampolins ecoldgicos.
Enquanto os grandes fragmentos sao importantes para a manutencao da biodiversidade e
de processos ecologicos em larga escala, os pequenos remanescentes cumprem fungdes
extremamente relevantes ao longo da paisagem, funcionando como elementos de
ligacdo entre grandes areas, promovendo um aumento no nivel de heterogeneidade da
matriz e atuando como refugio para espécies que requerem ambientes particulares que

sO ocorrem nessas areas (FORMAN & GODRON, 1986).

4. CONCLUSOES

O PENRT ¢ uma unidade de conservagao nova, criada no ano de 1999 e grande
parte da sua area ainda ndo foi desapropriada e ainda ocorrem atividades agropecuarias
dentro do parque. Outra preocupagdo ¢ a zona de amortecimento do parque, seu limite
leste ¢ totalmente tomado por extensas plantacdes de soja e algodao. As nascentes do
Ribeirao do Engano encontram-se proximas ao parque, em seu entorno, fora da area de
protecdo, cercadas de plantacdes. Seria de grande importancia que a regido do entorno
do parque também recebesse atenc¢do visto que na medida em que as desapropriagdes
forem sendo feitas, a area do parque pode se regenerar.

Assim o presente trabalho visa contribuir para que as autoridades responsaveis
consigam manejar melhor esta unidade de conservagdo ajudando na sua sustentabilidade

e na manutenc¢do da biodiversidade local.

4. PERSPECTIVAS

O presente trabalho serd re-analisado para corrigir eventuais erros e sera
complementado com os resultados de outro projeto em andamento com recursos do
Fundect e uma tese de doutorado do Programa de Pods-graduagdo em Ecologia e
Conservacao (PPGEC) da Universidade Federal de Mato Grosso do Sul (UFMS).
Posteriormente serdo produzidos artigos cientificos com estes dados e provavelmente

estes dados serdo utilizados no plano de manejo da unidade de conservagado estudada.
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