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Programacgé&o do curso no IMASUL em Campo Grande, MS.

Dia HORARIO ATIVIDADE PALESTRANTE
8:00 as 12:00 hs - Apresentag&o do histdrico de restauragdo no Brasil Dr. Ricardo
9/12 - Apresentacdo do programa de adequagdo ambiental; Rodrigues
9/12  13.00 as 17:00 hs - Base conceitual para restauragéo ecoldgica; i Rif:ardo
' ' ' Rodrigues
- AcOes de restauracdo: Inducdo e/ou conducdo da

8:00 as 12:00 hs regeneragdo natural, adensamento, enriquecimento, .

10/12 nucleacdo, semeadura direta, transplante de banco de Dth')gr'i(;trg;

sementes e plantulas, Plantio total.
- Potencial econémico dos plantios de restauragdo

R _ - Procedimentos operacionais para execucido das acbes de Dr. André Nave
10712 13.00as 17:00 s ostayracao (estrutura, mao-de-obra, ferramentas, etc.) '

U _ - Semeadura direta de adubacéo verde e arvores nativas Dr. André Nave
11712 8:00as12:00hs _ proqycao de sementes e mudas nativas '

- Producéo de sementes e mudas nativas (cont.)
11/12 13.00 4s 17:00 hs - Avaliacdo e monitoramento de areas em processo de Dr. André Nave
restauracao
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NAO PERMITE PLANEJAMENTO AGRICOLA E
AMBIENTAL
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Grande Maioria das Propriedades Rurais Nasceram Com
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Degradagdo de dreas ndo agricolas pelo fogo
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“cODIGO
FLORESTAL
BRASILEIRO”
2012

O Cadigo Florestal foi revisado em 2012

\) A
#4% presidéncia da Republica
: Casa Civil
Subchefia para Assuntos Juridicos

LEI N° 12.651, DE 25 DE MAIO DE 2012.

Dispoe sobre a protecdo da vegetagdo nativa;
altera as Leis n® 6.938, de 31 de agosto de
1981, 9.393, de 19 de dezembro de 1996, ¢
11.428, de 22 de dezembro de 2006; revoga
as Leis n4.771, de 15 de setembro de 1965,
e 7.754, de 14 de abril de 1989, e a Medida
Provisoria n® 2.166-67, de 24 de agosto de
2001; e da outras providéncias.

Mensa gem de veto

A PRESIDENTA DA REPUBLICA Faco saber que o Congresso Nacional
decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

| - | Decreto23793/34

Lei 12.651/2012

Retrocesso Ambiental

mddulos) ou 20m (maior
que 4 modulos) para rios

Lei 4.771/65

. . Produtores devem com largura de até 10
O conceito ndo existia, - X
. recompor as matas ciliares metros;
mas a norma ja X
. 30 metros de largura para -Entorno de nascentes:
determinava que nenhum . .
s rios com até 10 metros de 15m de raio
proprietario de terras :
largura (independente do
cobertas de matas . :
) . -Nascentes 50m de raio tamanho da propriedade)-
poderia abater mais de ¥ . M
. independente da - Manutenc&o de
da vegetagdo existente . -
propriedade. atividades

agrossilvipastoris, nas
margens dos rios, desde
que consolidadas até
2008

- NaAmazonia Legal: .
Na Amazonia Legal:

80% em é&rea de
florestas e
35% em &rea de
cerrado;
- Demais regides e
Biomas do pais: 20%;
- Permite manejo
- Célculo de reserva
legal excetua APPs

Reserva legal** -

a) 80% em area de florestas;
b) 35% em &rea de cerrado;
) 20% em é&rea de campos
gerais;
-Demais regides e Biomas do
Pais: 20% (vinte por cento).

- Célculo de reserva legal

inclui APPs
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OCUPAGAO E USO DAS TERRAS NO BRASIL (02/2018)
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Fontes: SFB; SICAR, EMBRAPA; IBGE;
MMA; FUNAL; DNIT; ANA; MPOG.

Meio Ambiente - Evaristo de Miranda Embrapa

A quem interessa o Conflito entre Agricultura e Meio Ambiente?

MEIO AMBIENTE

10/05/2019 - 15h19

| Projeto prorroga prazo de adesdo ao Programa de Regularizacao
a

O Projeto de Lei de Conversao (PLV) Jefferson Rudy/Agéncia Senado
9/19 resultou de alteracoes na Medida
isori le prorroga até 31
b prazo para
adgsido ao p Regularizagao
Ambiental (PRA). O projeto foi aprovado
pela comissao mista que analisou a MP.

dejdezembro de 2020

O PRA regulamenta a adequacdo de areas

re
legislac@o em vigor. A versio votada foi
apresentada pelo deputado Sergio Souza
(MDB-PR). O texto original da MP Comissdo aprovou relatério do deputado Sergio Souza
alterava apenas o artigo 59 do Cédigo

Florestal (Lei 12.651/12), mas o projeto de lei de conversao proposto por Souza muda outros
sete artigos.




LEl W® 13.887%, DE 17 DE OUTUBRO DE 2818

Altera a Lei n® 12,651, de 25 de maio de 2012, que disp&e sobre a
protecdo da vegetacdo nativa e da outras providéncias.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Fago saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1° A Lei n° 12,651, de 25 de maio de 2012, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:

"Art. 29.

I § 3° A inscricdo no CAR € obrigatoria e por prazo \ndetermihadol)ara todas as propriedades e posses rurais.

§ 4° Os proprietarios e possuidores dos iméveis rurais que os inscreverem n‘iCAR até o dia 31 de dezembro de 2020 terdo direito & adeséo a.ol
Programa de Regularizacdo Ambiental (PRA), de que trata o art. 59 desta Lel." 3]

"Art. 59. A Unido, os Estados e o Distrito Federal dever&o implantar Programas de Regularizacdo Ambiental (PRAs) de posses e propriedades
rurais, com o objetivo de adequa-las aos termos deste Capitulo.

§ 1° Na regulamentacao dos PRAs, a Unido estabelecera normas de carater geral, e os Estados e o Distrito Federal ficardo incumbidos do seu
detalhamento por meio da edi¢do de normas de carater especifico, em razdo de suas peculiaridades territoriais, climaticas, histéricas, culturais,
econédmicas e sociais, conforme preceitua o art. 24 da Constituicdo Federal.

§ 2% A inscricdo do imével rural no CAR é condigdo obrigatéria para a adesdo ao PRA, que deve ser requerida em até 2 (dois) anos, observade o
disposto no § 4° do art. 29 desta Lei.

§ 7[ Caso os Estados e o Distrito Federal ndo implantem o PRA até 31 de dezembro de 2020'0 proprietario ou possuidor de imavel rural pedera
aderir ao PRAImplantado pela Unido, observado o disposto no deste artigo.”

Art. 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo
Brasilia, 17 de outubro de 2019; 198° da Independéncia e 131° da Republica.

JAIR MESSIAS BOLSONAROQ
Tereza Cristina Corréa da Costa Dias
Ricardo de Aquino Salles

B.BN. Strassburg et al./ Global Environmental Change 28 (2014) 84-97

| Cenario Atual da Pecuaria Brasileira | Cenario Futuro: Politica Agricola
T para Tecnificacdo da Pecuéria

i

N

4

Lo e
Stocking Rates (AUa) | TE

Tecnifica
r
Pecuaria

Aumentar Rebanho e/ou Liberar 32 milhdes de
hectares para outros cultivos como a soja, milho,
cana e florestas plantadas




EOLO BRASIL

>

Fatos Florestais: caem mitos que opdem produg@o a conservagao no Brasil Proximo REPRODUGAO AUTOMATICA

Tasso Azevedo (MapBiomas) |

2- EFEITOS APLICAGAO DA LEI

CODIGO FLORESTAL
)¢ NO ESTADO DE SAO
T PAULO

Projeto Tematico Fapesp

Sexta Reuniao Aberta (20 de Fevereiro de 2019)

contato: tematicocodigoflorestalsp@gmail.com
https://codigoflorestal.wixsite.com/tematico
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Déficits em APP em Sao Paulo

Déficit estimado
692.403 ha

Déficit APP por propriedade rural (ha)
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O ARTIGO 68 | Lei n® 12.651 de 2012

Art. 68. Os proprietarios (...) que realizaram supressao de
vegetagdo nativa respeitando os percentuais de Reserva Legal

previstos pela legislacdo em vigor a época (...) sdo

dispensados de promover a recomposi¢cdo, compensagao ou
regeneracdo de RL para os percentuais exigidos nesta Lei.

§ 12 (...) poderé&o provar essas situagdes (...) por

documentos tais como a descrigdo de fatos historicos de

ocupacgdo da regiéo, registros de comercializagdo, dados
agropecuarios da atividade, contratos e documentos

bancarios relativos a produgégo (...).

Novos numeros da Modelagem do Cdédigo Florestal
RL com Artigo 68

Mata Cerrado Total Mata Cerrado Total
Atlantica milha | Atlantica mil ha
Excedente na propriedade (mil ha) 737 100 837 776 119 895
Déficit de APP (mil ha) 531 97 628 577 115 692
Déficit RL sem art. 68 ( mil ha) 674 204 878 635 230 ( 865 }
Déficit RL cenario 65 ( mil ha) 315 136 451 294 149 443
Déficit RL cenario 65/89 (mil ha) 301 61 362 283 75 358
Déficit RL cenario 34/ 65 (mil ha) - - - 279 120 399
Déficit RL cendrio 34/65/89 (milha) - - - 269 59 (328])
Déficit RL cenario 20%VN65 (mil ha) - - - 104 67 171
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Figure 3. S3o Paulo State Legal Reserve deficits, hectare, for the “1965/89” scenario, total deficit of 358 thousand hectares from 2 total of
10,477 farms with deficit. Each polyzon represents one farm.

RL Cenario 34/65/89

Déficit estimado
327.888 ha

Déficit LR por propriedade rural (ha)
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RL Cenario 34/65/89

Total de propriedades
9.222 (2,75%)

Concentragao dos déficits (%) c\\f? .
B > -0
50-75
75-100 y
o, ¥ BASE DE DADOS
[_] coraco GEOLAB, IMAFLORA (2018);
Mata Atantica b IBGE (2015) '

334.811 propriedades rurais em SP

Passivo de RL acumulado para Séo Paulo
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por tamanho de divida.

Preservacio Permanente, ji considerando a “regra da escadinha”. O tamanho dos iméveis ¢ relativo a0 niimero de médulos
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Uso Agropecuario

Fontes: $FB; SICAR, EMBRAPA; IBGE; TR
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Fragrﬁentos muito degradados
(Fragmentagdo e Recorréncia de Perturbacdes)

Floristica 63

Fragmentos
forade UC
(APP ou RL)
Fragmentos Arbéreas N&o Arbéreas Geral
N s % s % s %
15 359 6147 667 7856 1026 Q160
6-10 101 1729 102 12.01 203 1317
11-15 53 9.08 55 6.48 108 7.54
16-20 32 5.48 14 165 46 3.21
2125 2 3.60 2 0.24 23 1.61
26-30 4 0.68 3 035 7 0.49
3135 2 0.34 2 0.24 4 0.28
36-40 7 1.20 2 0.24 9 0.63
41-a5 3 0.51 2 0.24 5 035
0

Souza, lvanauskas & Rodrigues (in preparation)
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Integrating plant richness in forest patches can rescue overall
biodiversity in human-modified landscapes

@) coms

Fabiano Turini Farah *"", Renata de Lara Muylaert*, Milton Cezar Ribeiro, John Wesley Ribeiro®,
Julia Raquel de Sa Abilio Mangueira®, Vinicius Castro Souza®, Ricardo Ribeiro Rodrigues®

E. Farah et l /Forest Ecology and Management 397 (2017) 78-88
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o 50 Samples 100 150 Fig. 4. Intersection of plant species found in the 147 sites with those found in the

Fig. 3. Sample rarefaction curves for different situations. (a) Curve for the 147
forest patches compared with reference lines for the number of species found in
public conservation reserves. (b) Light blue = all 147 forest patches; green = patches
with <20% forest cover at 1000 m scale; orange = patches ranging from <20% <forest
cover but <30% forest cover at 1000 m scale; dark blue = patches with >30% forest

cover at 1000 m scale.

two main conservation units in the interior of the state of Sio Paulo in south-
eastern Brazil.




Importancia de RLs e APPs para o
cachorro vinagre (Speothos venaticus)

Unica espécie de
canideo neotropical
social

Ameacado de
extingdo

Lima et al. (n@o publicado)

Cachorro vinagre — Aguq Boa, MT

Savanna

Cultivated area

% da @rea por
g tipo de
= 5.7/ ambiente

Plantagdes:
65.4%

APP e RL:

34.6%N

i ! - o ’ E—
il 3 = - o, o :
% " =
10 [ 10 20 Kilkometars

Lima et al. (unpubl.)




Cachorro vinagre — Agua Boa, MT

[ Mcp_100%

Savanna
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Biological Conservation

journal homepage: www.elsevier.com/locate/bioc
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Fig. 3. Logistic regression plots of mammal species incidence, in relation to forest cover (%) and forest edge amount (ha) at 22 landscapes of semideciduous forest in southeastern Brazil:
(A) Tapirus terrestris (gray triangles) and Pecari tajacu (solid circles), and (B) Chrysacyon brachyurus.

88% da espécies de mamiferos terrestres ja registrados até hoje em Sao Paulo
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Fig. 2. Changes in the forest. Ad-hoc Tukey test comparing changes for the various

periods of sampling (95% family-wise confidence level). Municipal Reserve of Santa
Genebra, Campinas, SP.
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Ecological Indicators

ELSEVIER journal homepage: www.elsevier.com/locate/ecolind

Forest destructuring as revealed by the temporal dynamics of @mmn
fundamental species - Case study of Santa Genebra Forest in Brazil

ET. Farah®*!, RR. Rodrigues®, EAM. Santos¢, LY. Tamashiro, G.J. Shepherd®,
T.Siqueira“, JLF. Batista®, BLE. Manly'




Planejamento do Manejo Adaptativo visando

Restauragdo Ecoldgica de Florestais Degradad

Delineamento exp
manejo adaptativo

Diagndstico periddico

kg
Manejode ragmentos I
florestais degradados : . F— -
& trajetbria i
de conservagio o ecossistema HI: nas dreas manejadas, serio observadas
+ Pontual no tempo + Temporal, diferencas significativas nos parimetros
qualifativo q
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Table 3. Cost comparisons between planting seeds, small and large seedlings of four later successional species used in
enrichment experiment of degraded forest fragments. The costs were calculated for planting 835 seedlings/ha. NA = no
individuals survived, so the cost was considered incalculable.

& Seeds D CSmall seedling > CTarge seedling >

Uss® — us U$/ha considering us us US$/ha considering us us USS$/ha considering
seeds®  $/ha survival rates S/seedling  $/ha survival rates $/seedling $/ha survival rates
Myroxylon peruiferum 10 31 NA 017 142 1183 0.5 418 1305
Cariniana estrellensis 4 12 NA 017 142 14,195 0.5 418 3212
Copaifera langsdorfii 12 38 NA 0.17 142 NA 0.5 418 2609
Hymenaea courbaril 21 65 83 017 142 3549 0.4 316 3509
Cost per method* 12 37 NA 142 6309 392 2659

US dollar = 2.3 BRL (2014 quotation)

PFor each species, we multiplied the price of kg of seeds by 270 (number of individuals directed seeded in the experiment) and then divided by the
amount of seeds per kg of each species.

“The cost per method is the average cost of planting the four species so would be equivalent to a mixed-species planting of the four species.
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COMO CONVENCER O AGRICULTOR PARA PRESERVAR ESSE FRAGMENTOS?

GERAMOS NESSES 50 ANOS CONHECIMENTO CIENTIFICO PARA 1SSO?

CONSEGUIMOS REVERTER
A POLITICA AGRICOLA
QUE SEMPRE INCENTIVOU
O DESMATAMENTO ?

CONSEGUIMOS CONSOLIDAR UM
PLANEJAMENTO AGRICOLA E
AMBIENTAL DA PAISAGEM?




As culturas agricolas dependem de polinizadores que vivem nesses fragmentos??

2017 Efeitos desconhecidos
Sem efeitos

90% de redugéo na
producéo de cultivos

40 a 90%
de

redugao

45%

\

1 a40% de reducéo

Abelhas aumentam a produtividade da soja

Table 1 Seed yield (kg/ha) of soybean (Glycine max (L.) Merril) cv.
BRS Carnatiba under three pollination treatments in NE Brazil
(s.e.m = standard error of mean)

Treatment Replicates  Seed yield + % Increment

s.e.m, (kgha P
it {kg/h) Caged  Open
Caged

Area with 5 33332 + 142.7a ' 18.09 ’ 11.04
honeybee

colonies
Open area 5 3.001.6 £ 97.1b 6.34 -
Caged area B 2.8224 + 52.6¢ - -5.97
Milfont et al 2013 Means followed by different lower case letters differ at p < 0.05

DOI10.1007/s10311-013-0412-8




Table 2 Total pod production and number of pods with 1, 2 or 3 seeds in a soybean (Glycine max (L.) Merril) cv. BRS Carnaiiba plantation,

under three pollination treatments in NE Brazil (s.e.m = standard error of mean)

Treatments #Of Total pods Pods with 1 seed Pods with 2 seeds Pods with 3 seeds %
plants  _ = N = Total
X + sem. X % s.em. (%) X +sem. (%) X £sem. (%)
e —
Honeybee + wild 50 59.6 £271a ) 592 £051aC  9.93 39.54 & 1.952A 6634 14.14 £ l.IOaB‘ '.’) 100.00
pollinators
Wild pollinators 50 57.16 £ 1.87ab  4.54 4 0.47abC  7.94 40.94 £ 1.54aA 71.62 11.68 £ 0.85bB 2043 100.00
Pollinator restricted 50 49.64 £264b 386 +£040bC  7.78 36.52 +229A 7357 926 £051bB 18.65 100.00

Means followed by different lower case letters in columns and upper case letters in rows differ at p < 0.05
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Momoli et al. 2008 e 2011
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USO DA TERRA: PLANTIO DE f:ANA-DE-A(;I:lCAR "
LOCAL DE DEPOSICAO: SOPE DA ENCOSTA RIPARIA

Cana-de-agiear

_ Cameado

Cana 20m

Represa
USO DA TERRA: REFLORESTAMENTO - FASE INICIAL
LOCAL DE DEPOSIGAQ: SOPE DA ENCOSTA RIPARIA

USO0 DA TERRA: REFLORESTAMENTO FASE MADURA
45, LOCAL DE DEPOISCAO: TOPO DA ENCOSTA RIPARIA

Defensivos Agricolas x Mata Ciliar

< Geoderma 158 (2010) 392-397 >

Contents lists available at ScienceDirect

Geoderma

journal homepage: www.elsevier.com/locate/geoderma

Herbicide distribution in soils of a riparian forest and neighboring sugar cane field

S.T.T. Bicalho **, T. Langenbach ?, R.R. Rodrigues °, F.V. Correia ¢, A.N. Hagler ¢, M.B. Matallo ¢, L.C. Luchini ¢

2 Instituto de Microbiologia Prof. Paulo de Gaes, Centro de Ciéncias da Satide, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, Brazil
b Departamento de Ciéncias Biologicas, ESALQ, Universidade de Sio Paulo, Piracicaba, SP, Brazil

€ Fundacdo Oswaldo Cruz. Laboratério de Ecotoxicologia do CESTEH — ENSP, Rio de Janeiro, Brazil

< Instituto Bioldgico, Agéncia Paulista de Tecnologia Agropecudria, Sdo Paulo, SP, Brazil




Canaisolada do Rio
por 100m de
Floresta
Remanescente

Canaisolada do Rio
por 30m de
Floresta
Restaurada




Cana Néo isolada
do Rio por Floresta

Table 2

Diuron, hexazinone and tebuthiuron residues (mean pg gsoil ™' + standard deviation ) determined at sugar cane, young riparian forest and old riparian forest, in 0-80 cm depth, at
2003, and in 0-120cm depth, in 2004,

Depth Sugar cane Young riparian forest 0Old riparian forest

(em) 2003 2004 2003 2004 2003 2004

Diuran

0-20 019+0.01a 541:+0.24a 0.38+0.042 <LD =1D <LD

20-40 006 +0.04a 053 £0.14b 0,08 £0.02a 0.08+ 002b =1D <LD
40-60 <LD 0.06 £ 0.06c 005 £0.02a 0.08+ 0.00b =1D <LD
60-80 014 +0.05a 0.06 £0.04c 0,08 £0.02a 0.52+032b =1D <LD
80-100 ND. 0.07 £0.05c N.D. 0.08+ 0.00b MN.D. <LD
100-120 ND. <lD N.D. 3.95+ 100a MN.D. <LD

Total 025 607 050 471

Hexazinone

0-20 014+0.14a 545+1.24a 027 £0.09a 1.32 £0396b =1D <LD
20-40 005+ 0.03a 2224+1.78b 043 +0.16a 0.89 £ 0.38b <1D 0.07 £0.01b
40-60 047+0.10a 061 +0.38c 0.53 £0.26a 0.89+0.02b <LD 0.05+0.01b
60-80 066+0.12a 236+0.97b 0.79£0.27a 3.44 £0.45a <D 004 £0.01b
80-100 N.D. 068 +0.34c ND. 0.89 +0.17b MND. 024 +0.03a
100-120 ND. 315+ 1.38ab ND. 422+123a MD. 044 +023a
Total 132 1447 202 1165 084

Tebuth iuron

0-20 1165+ 282a 547 +0.60a 2457 +8.00a 991 +144a 3434+6.10a 244+ 1.02ab
20-40 621+ 1.70b 292+ 1.86ab 588+4.27b 372+084b 22844558 787 +241a
40-60 4,09+ 0.70b 074£067b 131+0.29b 3.72 £0.70b 2459+1.73a 121+1.09
60-80 6.18+ 146b 343+157a 356+1.37a 566 +0.70b 3413+ 875a 1.58 +0.98b
80-100 ND. 1.18£0.58b ND. 3.72+0.30b MND. 417£1.3%
100-120 M. 365+ 1.63a N.D. 5.73+ 064b M.D. 3.75+127ab
Total 2813 1739 3572 32.46 11589 2102
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Sistema Cantareira — provem agua para 8 milhdes de
pessoas na regiao metropolitana de Sao Paulo

ANNALS OF THE NEW YORK ACADEMY OF SCIENCES

Issue: The Year in Ecology and Conservation Biology

The impacts of nature experience on human cognitive
function and mental health

Gregory N. Bratman, J. Paul Hamilton,? and Gretchen C. Daily®

Human Impacts

SCIENTIFIC REPg,}RTS

OPEN ' Health Benefits from Nature Jun 23, 2016

Experiences Depend on Dose

Danielle F. Shanahan?, Robert Bush?, Kevin J. Gaston?, Brenda B. Lin*, Julie Dean?,
Elizabeth Barber? & Richard A. Fuller®
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st Characteristics of nature within green space
% dg‘. e.g. structural complexity of vegetation.
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c @ g -
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PRECISAMOS PENSAR PESQUISAS CIENTIFICAS QUE:

Biological

Benefit

Biodiversity Conservation

Human Well-
Being Co-Benefit

Climate security
Water security
Food security
Human health




Obrigado! IT avoces e a todas as

' parcerias gue nos permitiram esses resultados
Ricardo R Rodrigues- rrresalg@usp.br
www.lerf.esalg.usp.br

Videos You Tube (publicacbes ndo académicas):
1- Globo Rural Pecuaria Verde (1 e 2)

2- Restauracéao Florestal FAPESP

3- Metodologia de Restauracgéo Florestal LERF& Bioflora

4- Globo Rural PRA- 28 de outubro de 2018

5- A historia de Jodo e seu Desafio em Restauracéo Florestal
6- A Reserva Legal que Queremaos, etc




